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As anforas das escavacoes
de 1989/93 do Teatro Romano
de LiSboa A. M. DIAS DIOGO

R E S U M O  OAurtor publica as 4nforas encontradas durante as escava¢des de 1989-1993 do Teatro

Romano de Lisboa.

A B S T R A C T  Theauthor publishes theamphorae found during the 1989-1993 excavations

of the Roman Theatre of Lisbon.

As escavagdes que efectudmos no teatro romano de Lisboa, entre 1989 e 1993 permitiram-
-nos definir uma faixa na sua drea nordeste, compreendida entre o muro de peribolo e o aditus maxi-
mus oriental. Da escavacio resultou essencialmente o conhecimento das caracteristicas do urba-
nismo desta drea de Lisboa, desde a desactiva¢io do teatro até a reurbaniza¢io pombalina, mas
também do perimetro, planta e estado de conserva¢io do teatro, cujas estruturas, embora parci-
almente demolidas, provavelmente antes dos finais do século IV, condicionaram as construgdes
que lhe foram sobrepostas até ao terramoto de 1755. Dentro do nosso projecto de publicagio sis-
tematica das escavacdes que efectudmos em Lisboa e dos materiais nelas recuperados, publicamos
agoraas anforas pré-romanas e romanas encontradas no decurso dos trabalhos no teatro romano!.

Durante as campanhas de 1989/93, foram encontrados fragmentos de bocas, asas e fundos
pertencentes a 43 anforas distintas. Sete (16,3%), cinco bocas e duas asas pertencem a anforas
piscicolas produzidas na drea puinica: trata-se de duas bocas de dnforas Maifid Cla, dataveis de
cerca de 350/325 a.C. a 275/250 a.C.; trés bocas de Mana C2b, com cronologia compreendida
entre 125 e 50/30 a.C. e duas asas de Mafid A, um tipo com um amplo espectro cronoldgico, dos
séculos V ao I a.C., que aqui nos surge com uma pasta caracteristica dos fabricos de territério
portugués.

Trés fragmentos pertencem a anforas vinarias itdlicas: uma boca de greco-itdlica, datavel
do século IIT a cerca de 130 a.C. e dois fragmentos, uma boca e um fundo de anforas Dressel 1,
com uma cronologia genérica compreendida entre c. 130 a.C. e os inicios do século I. As carac-
teristicas do fragmento de boca permitem-nos ainda integrd-lo no sub-tipo Dressel 1 A, datavel
de c. 130 a.C. ao primeiro ter¢o do século I a.C.
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Trés asas e duas bocas pertencem a dnforas béticas: estdo presentes uma boca e uma asa de
anforas vinarias Haltern 70, de cronologia compreendida entre os meados do séculoI a.C. e os
meados do séculoId.C., e uma boca de Dressel 10, dnfora piscicola dos meados do séculoIa.C.
e inicios do I d.C. Por fim, a 4nfora olearia Dr. 20, datavel dos séculos I ao III, encontra-se aqui
representada por uma asa, podendo ainda pertencer a este tipo uma segunda asa (n.° 25) que
podera ser de uma Dressel 23, também oledria, mas com datag¢io dos finais do século IIT aos ini-
ciosdo V.

De anforas de fabricos africanos apenas nos foi possivel classificar dois fundos (4,7% do
total de fragmentos estudados): um de tipo Keay XXV, fabricada na Tunisia durante os séculos
IV a meados do V e que podera ser oledria ou piscicola, o outro de tipo Keay LXI ou LXII, ambos
com cronologia possivel dos meados do século V a meados do VI, talvez oledrias e também ori-
gindrias da Tunisia.

Trés fragmentos pertencem a dnforas provenientes do Mediterrdneo Oriental: trata-se de
uma boca do tipo Agora M54, anfora vinaria fabricada na costa sul da Turquia durante os sécu-
los I e II, e duas asas de Keay LIII, uma anfora vindria ou oledria, produzida nas costas norte e
sul da Turquia, em Rodes e em Chipre, entre os séculos V e os inicios do VIL

Dezassete fragmentos, incluindo a maioria das bocas (56,5%), pertencem a anforas lusita-
nas. O tipo mais bem representado, com sete exemplares de boca, é a 4nfora L.4, da segunda fase
de transformacio piscicola. Também desta fase sdo duas bocas de L.6.

Da primeira fase de transformacio piscicola lusitana recolhemos trés fragmentos de L.2:
uma boca, uma asa e um fundo. Ainda no que respeita a fabricos lusitanos, estio também pre-
sentes uma asa e duas bocas de L.3 e uma boca de L.10, 4nforas possivelmente vinicolas, tendo
a primeira sido produzida a partir dos finais do século I, inicios do Il e a L.10 apés os inicios do
século III.

Nesta altura dos nossos estudos, ndo nos atrevemos a classificar seis fragmentos, 14% do
total, compreendendo uma asa e cinco fundos: tanto um dos fundos (n° 39) como a asa (n° 38)
sdo tardios, encontrados num contexto bem definido no womitorium (Fig. 3). No caso da asa, que
conserva parte do bojo e do colo, trata-se de um vaso de clara producio lusitana, que podera
eventualmente ser um pote largo e ndo uma anfora, questdo que apenas podera ser respondida
com o desenvolvimento dos estudos sobre as dnforas lusitanas.

Como é natural, as dnforas do teatro de Lisboa, para além de interessarem ao estudo da
cidade romana, interessam mais imediatamente para a interpreta¢io arqueoldgica e estudo das
estruturas e do seu sitio. Se no primeiro caso é prematuro tirar quaisquer conclusdes, quando
nos encontramos ainda a analisar varios conjuntos anféricos mais importantes, provenientes de
outras escavagdes que efectudmos em Lisboa. No segundo, a verdadeira representatividade dos
fragmentos apenas poderd ser aferida ap6s o estudo dos seus contextos, dependente da catalo-
gacdo dos restantes artefactos recuperados no teatro. De qualquer modo, é aqui de referir o facto
de entre 23,2 e 30,2% das 4nforas terem uma cronologia anterior a da construgdo do teatro, per-
centagem em que se incluem duas asa de Mafid A fabricadas em territério portugués, questio
ainda pouco estudada (Diogo, Faria e Ferreira, no prelo).

A percentagem de 4nforas cujo fabrico esta cronologicamente limitado ao periodo de fun-
cionamento do teatro é de 18,4%, podendo atingir um totalmente improvavel maximo de 55,6%,
contando com os tipos cujo espectro cronolégico compreende também parte desse periodo, caso
das 4nforas piscicolas lusitanas da segunda fase de producio (23,3%). Por fim, um minimo de
13,9% das anforas é de fabrico posterior ao abandono do teatro, encontrando-se neste caso os
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tnicos fragmentos provenientes ndo apenas de niveis de aterros ou de revolvimentos, mas tam-

bém de ocupacio do sitio. Como seria de esperar no caso de um edificio urbano deste tipo, a

grande maioria dos materiais romanos foi recuperada em camadas onde se encontravam vesti-

gios com as mais dispares cronologias.

Quadro da distribuicdo quantitativa e percentual por origem e tipos

ORIGEM/TIPOS

Area Pinica
Mani A

Mafia Cla

Maina C2b

Italia
Greco-Itdlica
Dr.1A

Dr. 1

Bética

Ha. 70

Dr. 10

Dr. 20

Dr. 20 ou 23
Africa Bizacena
Keay XXV

Keay LXI ou LXII
Mediterrdneo Oriental
Agora M54

Keay LIII
Lusitania
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L.4

L.6
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Indeterminadas
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6,9
6,9
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6,9
23
47
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3 6,9
3 6,9
7 16,3
2 47
1
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Catalogo

1
Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Mafa C2b. Libio muito extrovertido, trilobado
e muito pendente. Pasta creme-amarelada, de aspecto polvorento, branda e muito fina, com

minusculos quartzos, inclusdes negras e ocres.
Proveniéncia: Q. N20/E40, camada 4.

2

Fragmento de boca e colo de nfora, tipo Mand C2b. Labio muito extrovertido, de fita e tri-
lobado, o terceiro 16bulo, junto a sobeira, apenas conserva vestigios do arranque. Pasta
rosada, branda e muito fina, com abundantes mintsculas calcites e raros pequenos nédu-

los ocres. Superficies creme-amareladas.
Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 6.

3

Fragmento de boca e colo de 4nfora, tipo greco-itdlico. Labio de fita, triangular, pendente
e muito saliente, com uma nervura irregular na sobeira. Pasta rosada, muito dura, com
minusculas fendas, inclusdes negras e abundantes pequenos nédulos ocres. Superficies
cobertas com engobe creme-alaranjado.

Proveniéncia: Q. N20/E3S5, camada 4.

4

Fragmento de boca e colo, com vestigios de arranque superior de asa de dnfora, tipo Dr. 1
A. Labio de fita, triangular e ligeiramente pendente, com um pequeno chanfro na face
externa. Pasta avermelhada, dura, compacta e rugosa, com abundantes augites. Superficie

externa revestida com um engobe creme-amarelado.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada 4.

S
Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Haltern 70. Labio de fita, alto e ligeiramente pen-
dente. Pasta alaranjada, com cerne rosado, muito dura, compacta e arenosa, com inclusdes

negras, pequenos quartzos e calcites. Superficie externa revestida com engobe creme.
Proveniéncia: Q. N20/E30, camada 5.

6

Fragmento de boca e colo de infora, tipo Mand Cla. Libio de fita saliente. Pasta laranja-
-rosada, laranja-amarelada junto a superficie externa, dura, compacta e fina, com raras
pequenas calcites. Superficie externa laranja-amarelada, manchada. Superficie interna

laranja-rosada.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada S.

7

Fragmento de boca, colo e bojo de dnfora, tipo Mafia Cla. Libio de fita saliente. Colo curto
e ligeiramente extrovertido. Pasta alaranjada, muito dura, fina e compacta.

Proveniéncia: Q. N20/E30, camada 5.
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8

Fragmento de boca e bojo de 4nfora, tipo Agora M54. Labio saliente e perolado. Pasta
amarelo-rosada, dura e compacta, com abundantes mintsculas areias. A superficie externa
conserva vestigios de engobe alaranjado.

Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 3.

9
Fragmento de boca e colo de 4nfora, tipo L.6. Labio em aba ovalada, introvertida e ligeira-
mente pendente. Colo extrovertido. Pasta rosada, de textura folheada, com quartzos e cal-

cites. Superficies laranja-rosadas.
Proveniéncia: Q. N15/E3S, camada 3b.

10

Fragmento de boca, com vestigios de arranque superior de asa de anfora, tipo L. 4. Labio
saliente, triangular e convexo. Pasta alaranjada, de textura folheada e arenosa, com peque-
nosnédulos ocres, quartzos e calcites. Superficie externa com vestigios de engobe vermelho-

-acastanhado.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R6.

11
Fragmento de boca e colo de anfora, tipo L.4. Labio saliente e triangular. Pasta laranja-
-rosada, de textura folheada, com pequenos quartzos e calcites. Superficie externa com ves-

tigios de engobe vermelho-acinzentado.
Proveniéncia: Q. N15/E35, camada 3a.

12

Fragmento de boca e colo de anfora, tipo L. 3. Labio de fita, alto e saliente, com um chan-
fro na face externa e outro na sobeira. Pasta alaranjada, de textura folheada, com inclusdes
negras, pequenos quartzos e calcites.

Proveniéncia: Q. N15/E45, camada 3.

13

Fragmento de boca e colo de 4nfora, tipo L. 3. Labio de fita, triangular, alto e muito sali-
ente. Pasta alaranjada, de textura folheada, com pequenos quartzos, calcites, nédulos ocres
e particulas negras. Superficie externa manchada, com vestigios de engobe castanho-

-avermelhado.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R2.

14

Fragmento de boca e colo de dnfora, tipo L. 6. Labio de fita, ligeiramente introvertido e pen-
dente. Colo extrovertido. Pasta alaranjada, branda e de textura folheada, com inclusdes
negras, pequenos quartzos e calcites. Superficie externa com vestigios de engobe rosado.
Proveniéncia: Q. N25/E3S5, camada 3.
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15
Fragmento de boca, colo e asa de 4nfora, tipo L. 4. Asa arqueada e ovalada. Pasta laranja-
-acastanhada, com cerne acinzentado, de textura folheada e arenosa, com quartzos, calci-

tes atingindo os 10 mm. e mindsculas micas. Superficie externa rosa-alaranjada.
Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 6.

16

Fragmento de boca, colo e asa de anfora, tipo L. 4. Asa de fita ovalada. Pasta alaranjada,
branda e de textura folheada, com particulas negras, pequenos nédulos ocres, quartzos e
calcites. Superficie externa revestida com engobe vermelho-acinzentado.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R4.

17

Fragmento de boca, colo e asa de anfora, tipo L. 4. Asa de fita ovalada, muito degradada.
Pastalaranja-avermelhada, de textura folheada e arenosa, com abundantes pequenos quart-
zos e calcites, inclusdes negras e pequenos nédulos ocres. Superficie externa revestida com
engobe vermelho-acastanhado.

Proveniéncia: Q. N15/E30, camada 5.

18

Fragmento de boca, colo e asa de 4nfora, tipo L. 4. Asa de fita ovalada. Pasta laranja-
-avermelhada, de textura folheada e arenosa, com pequenos nédulos ocres e abundantes
pequenos quartzos e calcites. Superficie externa revestida com engobe rosado.
Proveniéncia: Q. N25/E35, camada 6.

19

Fragmento de boca e colo de anfora, tipo L. 4. Labio indeterminado, asa de fita ovalada.
Pastalaranja-acastanhada,com cerneacinzentado,de texturafolheadaearenosa, com quart-
zos, calcites, pequenos nédulos ocres e particulas negras.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R1.

20

Fragmento de boca, colo e asa de adnfora, tipo L. 10. Libio de fita, alto e introvertido. Asa
de fita ovalada, muito degradada. Pastalaranja-acastanhada, de textura folheada e arenosa,
com pequenos quartzos, calcites e raros pequenos nédulos ocres.

Proveniéncia: Q. N15/E35, camada 5.

21

Fragmento de asa e bojo de anfora, tipo Mand A. Asa de sec¢do em rolo e perfil semicircu-
lar. Pasta laranja-acastanhada, branda e de textura folheada, com inclusdes negras, peque-
nos quartzos e calcites. Superficie externa revestida com engobe rosado.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R4.
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22
Fragmento de asa e bojo de anfora, tipo Mand A. Asa de sec¢io em rolo e perfil semicircu-
lar. Pastalaranja-avermelhada, de textura folheada, com pequenos quartzos e calcites. Super-

ficie externa revestida com engobe acinzentado e espesso.
Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 13.

23

Fragmento de bojo, com arranque inferior de asa de 4nfora, tipo Haltern 70. Asa de fita,
bilobada na face superior. Pasta acinzentada, compacta e muito dura, com pequenos quart-
zos, calcites einclusdes negras. Superficie externaalaranjada, comvestigios de engobe creme-
-alaranjado.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R6.

24

Fragmento de asa de tipo Dressel 20. Asa de rolo. Pasta rosada, muito dura, rugosa e are-
nosa, com pequenos alvéolos, inclusdes negras e abundantes pequenos quartzos leitosos.
Superficie rosa-alaranjada.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R6.

25

Fragmento de asa de 4nfora de tipo Dr. 20 ou 23. Asa de rolo. Pasta bege-alaranjada, com-
pacta, rugosa e arenosa, com inclusdes negras e abundantes pequenos quartzos e calcites.
Proveniéncia: Q. N15/E30, camada S.

26

Fragmento de bojo e asa de anfora, tipo Keay LIII. Asa de seccio triangular, lobulada. Pasta
alaranjada, dura e fina, com mintsculas calcites muito abundantes. Superficie externa ala-
ranjada.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada 3.

27

Fragmento de asa de anfora, tipo Keay LIII. Asa de perfil gamiforme e sec¢io triangular,
lobulada. Pasta bege-amarelada, fina e dura, com mintsculas inclusdes negras e calcites.
Superficies bege-amareladas.

Proveniéncia: Q. N15/E30, camada S.

28

Fragmento de asa de anfora, tipo L. 3. Asa de fita, bilobada na face superior por um chan-
fro. Pasta laranja-acastanhada, de textura folheada e arenosa, com inclusdes negras, quart-
zos e calcites. Superficies rosadas.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R4.
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29

Fragmento de fundo de 4nfora, tipo Dr. 1. Fundo troncocénico e macico, de base carenada
e convexa. Pasta avermelhada, muito dura e rugosa, com abundantes pequenas calcites e
quartzos hialinos. Superficie externa revestida com engobe creme-amarelado, polvorento.
Proveniéncia: Q. N25/E35, camada 2.

30

Fragmento de fundo de anfora, tipo indeterminado. Curto, macico e troncocdnico, de base
convexa. Conserva um grafito gravado no dorso antes da cozedura. Pasta alaranjada, dura,
compacta e muito fina. Superficie externa laranja-rosada.

Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 6.

31

Fragmento de fundo de 4nfora, tipo L. 8. Fundo bilobado, curto e maci¢o. Pasta alaranjada,
de textura folheada e arenosa, com quartzos, calcites e pequenos nédulos ocres.
Proveniéncia: Q. N20/E3S5, camada 6.

32

Fragmento debojo efundo de anfora, de tipo Keay LXI ou LXII. Fundo bipartido,em glande.
Pasta bege-alaranjada, de textura folheada e arenosa, com quartzos e calcites.
Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 3.

33

Fragmento de fundo de anfora, tipo Keay XXV. Fundo alto e maci¢o, com a base partida.
Pasta creme-amarelada, muito dura e de aspecto rugosos, com pequenos quartzos e abun-
dantes minusculas calcites.

Proveniéncia: Q. N20/E30, camada 5.

34

Fragmento de fundo de anfora, tipo indeterminado. Muito curto, troncocénico e macico,
de base convexa. Pasta rosa-alaranjada, compacta, com abundantes pequenas calcites.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R4.

35

Fragmento de fundo de infora, tipo indeterminado. Muito curto, macico e troncocénico,
de base convexa. Pasta laranja-acastanhada, dura, compacta e muito fina, com mintsculas
calcites e raros nédulos ocres muito pequenos. Superficie externa laranja-acastanhada.
Proveniéncia: Q. N15/E25, camada 9.

36

Fragmento de fundo de anfora, de tipo indeterminado. Fundo muito curto, troncocénico
e oco, de base convexa. Pasta alaranjada, muito dura, compacta e arenosa, com abundan-
tes pequenos quartzos leitosos.

Proveniéncia: Q. N15/E30, camada 5.
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37

Fragmento de fundo de anfora, tipo L. 2. Fundo troncocénico, alto e muito oco, de base
convexa. Pasta alaranjada, de textura folheada e arenosa, com quartzos e calcites. Superfi-
cie externa com vestigios de engobe laranja-acastanhado.

Proveniéncia: Q. N15/E35, camada S.

38

Fragmento de colo, bojo e asa de dnfora tardia, de tipo indeterminado. Colo concavo. Bojo
largo de ombros descaidos, decorado com dois conjuntos de multiplas pequenas canelu-
ras. Asa arqueada, de fita espessa. Pasta laranja-acastanhada, dura, de textura folheada e
arenosa, com abundantes pequenos quartzos e calcites.

Proveniéncia: Q. N15/E35, camada 8.

39

Fragmento de bojo e fundo de 4nfora tardia, de tipo indeterminado. Bojo canelado. Fundo
curto, troncocénico de base convexa e paredes onduladas. Pastalaranja-acastanhada, muito
dura e muito fina, com mindsculos quartzos hialinos. Superficies rosadas.

Proveniéncia: Q. N15/E35, camada 8.

40

Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Mafid C2b. Labio muito extrovertido, em fita tri-
lobada e muito pendente. Pasta creme-rosada, branda e muito fina, com fendas, abundan-
tes minusculos alvéolos e raros pequenos nédulos ocres. Superficies amareladas.
Proveniéncia: Q. N20/E35, camada 6.

41

Fragmento de boca e colo de dnfora, tipo Dr. 10. Labio extrovertido, em fita saliente e bilo-
bada. Pastabege-alaranjada, dura e arenosa, de aspecto rugoso, com quartzos, calcites e par-
ticulas negras.

Proveniéncia: Q. N15/E30, camada 7.

42

Fragmento de boca e colo de dnfora, tipo L. 2. Ldbio perolado. Pasta alaranjada, de textura
folheada e arenosa, com quartzos, calcites e inclusdes negras. Superficie externa com ves-
tigios de engobe vermelho-escuro.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada 5.

43

Fragmento de asa de dnfora, tipo L. 2. Asa de fita ovalada, bilobada na face superior. Pasta
alaranjada, de textura folheada e arenosa, com quartzos, calcites e raros pequenos nédulos
ocres. Superficies laranja-rosadas.

Proveniéncia: Q. N15/E25, camada R4.
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Quadro das dimensdes dos atributos

N.° Boca Asa Colo Bojo Fundo
Dia. Al Esp. Lar. Esp. Dia. Als. Dia. Dia. Als.

1 228 31 35 = - - = = - -
2 - - - - - - - - - -
3 158 34 32 = - - = = - -
4 170 28 24 = - - = = - _
5 148 40 16 = = 95 - = = -
6 106 S 17 = = 97 - = = -
7 102 26 17 = = 70 25 - = -
8 120 21 20 - - - - = - -
9 166 19 22 = = 128 - = = -
10 = 22 - - - = = - - -
11 - 17 12 - - - = = - -
12 98 32 11 = - - = = - -
13 114 31 19 - - 75 = = - -
14 = 23 16 - - - - = - -
15 = = = 42 25 - - = - -
16 = = = 42 25 - - = - _
17 - - - - - - - - - -
18 - - - - 18 = = = - -
19 - - - - - - - - - -
20 - - - - - - - - - -
21 - = = 30 30 - - - = =
22 = = = 28 26 - - = = =
23 - - - - - - - - - -
24 - - - 40 49 - - - - -
25 - - = 39 38 - - - = =
26 = = = 37 24 - - = - -
27 = = = 37 28 - - = - -
28 = = = 41 21 - - = - _
29 - - - - - - = = 53 -
30 _ - = = - - - - 22 65
31 - - - - - - - = 18 47
32 S = = = = - - - 44 51
33 - - - - - - - - - -
34 - - - = = = = - 32 29
35 - - - = = = = - 30 31
36 _ - - - - - - = 37 25
37 = = = = = = = = 40 =
38 - = = 38 21 - - - - =
39 - - - - - - - 263 25 58
40 250 30 36 - - - = = - -
41 184 46 17 - - - - - - -
42 = 22 28 = - - = = - -

Y
(3]
|
|
|

42 30 = = = = =
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Planta das estruturas do Teatro Romano, em 1992, e implanta¢io da quadricula.
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Fig. 3 Vista tirada de oeste dos fragmentos de dnforas
no interior do uomitorium. O muro paleocristio
é parcialmente visivel a norte.
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Bocas de anforas recuperadas nas escavagdes de 1989/93 do Teatro Romano de Lisboa.
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3

Fundos de 4nforas recuperados nas escava¢des de 1989/93 do Teatro Romano de Lisboa.
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Fragmentos de dnforas recuperados no #omitorium do Teatro Romano de Lisboa.
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41 —

Fragmentos de bocas e de asa de 4nforas recuperadas nas escava¢des de 1989/93 do Teatro Romano de Lisboa.
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NOTAS

! A planta do Teatro Romano que apresentamos neste trabalho reflecte o

estado das escavagdes no inicio do ano de 1992, tendo ja sido anteriormente
publicada (Diogo, 1993). Deve-se isto ao facto de, a partir do artigo de 1993,
um antigo colaborador do Gabinete Técnico do Teatro Romano, o Sr. Dr.
Rodrigo Silva, num atabalhoado escrito em que se permite publicar dados
inéditos de escavagdes da minha responsabilidade, ter afirmado o seguinte:
“As orientagdes atribuidas so discrepantes: Irisalva Moita indica 7 NO
(Moita, 1970: pl. I), Hauschild 6 NO (Hauschild, 1990: Beilage 2) e Diogo 37
NO (Diogo, 1993: figuras 19 a 21). A restitui¢do permite confirmar os dados
de Irisalva Moita e Theodor Hauschild e concluir do erro cientificamente
grave de Dias Diogo na orientagio das unidades da sua escavacio.”
(Urbanismo de Olisipo: A zona ribeirinha, in: I Coléquio Tematico. Lisboa
Ribeirinha, Lisboa, C.M. de Lisboa, 1997, p. 45). Embora a minha considera¢io
cientifica pelo Sr. Dr. R. B. Silva seja absolutamente nula, ndo posso deixar de

responder a uma questdo que revela ndo apenas ignorancia mas também ma-
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