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Anforas e sigillatas tardias
(claras, foceenses e cipriotas
provenientes das escavacoes

de 1966/67 do teatro romano

de Lishoa AM. DIAS DIOGO

LAURA TRINDADE

R E 8 O M O | Osautores publicam as sigillatas claras, foceenses ¢ cipriotas, assim como as dnforas;
provenientes das escavagoes de 1966/67 do reatra romano de Lishoa e depositadas nas ing-

talagoes do sen extineo Gabinete Téenico do Teatro Romano de Lishoa.

ATTHTE SR A ST The authors present the late sigillata, “Late Roman € and “Cyprior Red Slip”
wares, as well as the amphorae, from the 1966/67 excavations of the Roman thearre of Lisbon
thaeare housed in the installations of the old Technical Office of the Roman Theatre of Lisban

Introducio

Quando, em Maio de 1989, passimos a dirigir o Gabinete Téenico do Teatro Romano de

Lisboa,anessa primeira preocupagio foiadelavar, marcare classificar um impressionante monte

de cacos provenientes das escavagoes de 1966/67, amontoados numa das dependéncias do nosso
Gabinete ¢ que 0 Museu da Cidade tinha simplesmente abandonado.

Embora os materiais apenas valessem por si, devido a inexisténcia de registos de quaisquer
conrextos, esse estudo foi pata nds muito importante, dado que nos permitu, através da acu-
mulacao dos espectros cronoldgicos das pecas entio datdveis, antever os periodos do sitio que
pudessem estar relacionados com as virias construgdes que se sobreporiam ao teatro romano.

Aimporrincia de alguns desses conjuntoes leva-nos agora a iniciar a sua publicagao, numa
altura em que ultimamos o estudo das nossas escavagdes do teatro romano de Lisboa (1989-
1993).
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Fig.1 Orchestra e hyposcaenism do tearro romano de Lishoa, vistos de norte.

Anilise dos materiais

Como ¢é usual nas Sigillatas Claras, a forma melhor representada é o almofariz Hayes 91
(n.” 9 a 12), aqui nas suas variantes B e C, com data¢io compreendida entre meados dos séculos
V e os inicios do VII (Hayes, 1972, p. 144). A forma Hayes 73 estd aqui presente com dois exem-
plares (n.** 1 e 5), compreendendo ambas as suas variantes, tem atribuida uma cronologia de 420
a 475, podendo a forma B ser mais tardia (Hayes, 1972, p. 124). O fragmento mais antige per-
tence a um prato de forma Hayes 14 A (n.® 4), datado de meados do século II (Hayes, 1972,
p. 41). A forma Hayes 18 (n.® 6) ¢ datdvel dos inicios do século IT1 (Hayes, 1972, p. 43). O nosso
fragmento n.® 2 pertence a um prato largo e alto, de forma Hayes 50 A. A sua relariva falra de
qualidade aponta para que estejamos em presenca de um exemplar tardio dentro da variante,
datavel de ¢. 300 a ¢. 360 (Hayes, 1972, p. 73).

A forma Hayes 67 esta presente com dois exemplares {n. 3 e 8), tem atribuida uma crono-
logia de entre 360 ¢ 470 (Hayes, 1972, p. 116). Por fim, o nosso fragmento n.° 7 pertence a um
prato de forma Hayes 87, na sua variante A, daravel da segunda merade do século V.

No que respeita as Sigillatas foceenses tardias, commumente designadas de “Late Roman
C”, embora ainda ndo atestada, a sua presenga em Lisboa era ja previsivel, tendo em conta a sua
distribuicio ja publicada para o territério portugués (Maia, 1974; Delgado, 1975, 1988).

Os depdsitos do teatro romano proporcionaram-nos seis fragmentos de bocas de vasos em

Sigillata foceense rardia, estando a sua distribuigido formal e quantitativa dentro da normal para
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Fig.2 Distribuicio das Sigillatas foceenses rardias em
LErrtario porrugues.

o nosso terricorio: estdo presentes duas formas,a 3 e a 5, estando a primeira representada com
cinco exemplares, cerca de 83,3 % do rotal. Segundo M. Delgado (Delgado, 1988, p. 40), 80% dos
bordos de sigillara foceense tardia que pode observar em Portugal, pertenciam a forma 3, tra-
tando-se da forma tipica deste tipo de anfora e correspondendo a cerca de 80/90% de todaa pro-
dugio entre os meados do século V e os meados do VI

Embora Hayes divida esta forma em oito tipos: De A a H, arribuindo-lhes significados cro-
nolégicos (Hayes, 1972, p. 329-338), a inexisténcia de quaisquer contextos, levou-nos a evitar
determinar variantes, ja que essa classificacao é, em muitos casos, pouco segura em fragmentos
tio pequenos. Quanto ao prato de forma 5, jd atestada em Braga, Conimbriga e no Cerra da Vila,
Hayes propoe uma cronologia de c. 460-500 para a sua variante A (Hayes, 1972, p. 339).

Na carta de distribuigio dos achados de sigillata foceense cardia que aqui publicamos (fig.
2), e que foi elaborada a partir do mapa de M. Delgado (Delgado, 1988, est. II), para além de Lis-
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boa, cartografamos também Santarém, de onde ja publicdmos um fundo com uma decoragio
pertencente ao grupe 11 B de Hayes, que aparece normalmente nas variantes A, B e C da forma 3
{Diogo, 1984, p. 123, est. I11) e 0 sitio da Comenda, com um bordo de forma 3 (Trindade e Diogo,
1996, p. 12, fig. 8). De estacdes do concetho do Alvito, Beja, temos ainda fragmentos inéditos de
forma 3, o que parece indicar uma verdadeira penetragio no interior alentejano deste tipo de
sigillata, ja longe do coméreio essencialmente fluvial.

Também previsivel, mas ainda muito incomum, era a existéncia de Sigillatas Cipriotas Tar-
dias em Lisboa. Manuela Delgado ja tinha atestado a sua presenga em territ6rio portugués, em
Braga e em Mértola, através de fragmentos que atribuiu a forma Hayes 2 (Delgado, 1988, p. 40-
43). Embora o exemplar do teatro romane seja uma versio pequena da forma 2, que Hayes con-
sidera relativamente pouco comum (Hayes, 1972, p. 375), as suas caracteristicas de fabrico e deco-
racio estdo muito proximas das do prato grande de Mértola.

Esta forma ¢ caracteristica do apogeu de produgio da Sigillata Cipriota Tardia, situada
entre os meados do século V e o segundo quartel do VI (Hayes, 1972, p, 375).

No que diz respeito as anforas, pudemos estudar fragmentos de boca pertencentes a trinta
exemplares distintos. As nforas de fabricos lusitanos (Diogo, 1987, 1995) sdo, naturalmente, as
mais frequentes, com vinte e seis exemplares, correspondendo a 86,7 % do rotal. Das anforas da
primeira fase da produgio lusitana, apenas estio presentes dois exemplares de L.2 (n.° 1), a carac-
teristica dnfora piscicola, muito comum entre o segundo quartel do século 1 e os finais do IL

A Lusitana 4 (n.™ 4 e 5) é a Anfora mais bem representada, com dez exemplares, 33,3 % do
total. Trata-se da principal anfora piscicola da segunda fase de produgcio lusitana, com uma cro-
nologia compreendida encre os finais do século 11 e os inicios do V.

Também pertencentes a anforas piscicolas e datdveéis da segunda fase de produgio lusitana
530 os fragmentos n.” 6,uma L.5a, e an.® 8, uma L.6, estando esta aqui presente com dois exem-
plares.

Pertencente ainda a uma infora piscicola, é o fragmento n.° 7, o tinico de possivel fabrico
algarvio aqui presente. E uma forma L. 5 b, datdvel dos séculos 11 aos inicios do V.

Adnforavinaria L.3 (n.% 2 e 3) estd forremente representada neste conjunto com sete exem-
plares, 23,4 % do toral. Este tipo de anfora podera ter iniciado a sua produgdo nos finais do século
1, principios do I1. Registdmos ainda trés exemplares do tipo L.10 (n.° 9), uma dnfora possivel-
mente vindria que temos em estudo, e cuja cronologia parece acompanhar a da L4,

No que diz respeito as anforas importadas, apenas exiscem quactro fragmentos de boca: dois
exemplares do tipo Dressel 1 (n.* 7 e 8), a caracteristica anfora vinaria itdlica, que esta aqui pre-
sente com a sua variance A, darivel do terceiro tergo do séeulo ITa.C. a0 primeiro terco do século
la.C. (Sciallano e Sibella, 1991, p. 32). Um fragmento de anfora de tipo Keay XXXV B, que podera
ter transportado azeite da Tunisia e é dativel de meados do século V a finais do VI, ou inicios do
VI (Keay, 1984, p. 235-240). Por fim, estd ainda presente um fragmento de boca de Keay XI, olea-
ria e originaria da Tripolitana, com uma cronologia compreendida entre os inicios do século I
¢ os meados do V (Keay, 1984, p. 136).

De norar que dois fragmentos de idnfora (6,7%) tém uma cronologia anterior a construcdo
do teatro, que é augustanc, e que a grande maioria, 86,6 %, podera ter uma cronologia posterior
ao século I11. Finalmente, embora a argumentacio baseada na auséncia leve muiras vezes a hipo-
teses incorrectas, é também de notar a auséncia de dnforas béricas dos séculos I ao 11I: Haltern
70, Belerin I, Belerdn 11 e Dressel 20, relativamente comuns nos sitios arqueolégicos do nosso
Pais, o que naturalmente nio apenas se prende com o periodo de utilizagio do teatro mas tam-
bém com o tipo de entulhos que se lhe foram sebrepondo.
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Conclusio

As razoes da grande percentagem de cerdmicas finas ¢ de dnforas tardias recolhidas duranre
as escavacoes de 1966/67 do teatro romano de Lisboa, sio-nos agora mais percepriveis gragas
acs resultados que obtivemos com as nossas intervengées. Foi-nos possivel encontrar contextos
ocupacionais bem definidos da segunda metade do

:culo V, primeira metade do século VI, data-
veis através de materiais como as formas Hayes 87 A ¢ 99 em Sigillata Clara D e Hayes 3 em sigil-

lata foceense tardia (Diogo, 1993, p. 222-224). Apos o desmantelamento do teatro para reunli-

zagao das pedras, muito provavelmente nos finais do século IV, 6u nos inicios do século V, as
suas ruinas foram aproveitadas para a construcio de pequenas habiracoes em pedra seca, incor-
porando o que restava dos muros do reatro

Ao mesmo tempo que o teatro romano era desmantelado, o mesmo acontecia as termas dos

i0s, outro dos edificios piblicos romanos que nos encontramos a escavar em Lisboa, Tam-
bém neste caso as suas ruinas foram utilizadas na construgao de pequenas e pobres habitacoes
tardias.

A explicagio para a demeligio, neste periodo, de edificios monumentais como o teatro e as
termas dos Cassios, nio podera apenas encontrar-se no cardcrer obsolero desses edificios, face a
novamentalidadevigente mas, complemenrarmente, a premente necessidade de obter pedra para
a construgio de uma muralha defensiva para proteger a cidade

Por fim, a grande quantidade de cerdmicas finas e Anforas orienrais dardveis da segunda
metade do século V e do século V1, que remos vindo a enconcrar nas nossas escavagdes em Lis-
boa, nao pode ser explicavel por simples introducoes fortuiras, mas apenas pela exisréncia de

relativamenre fortes circuiros comerciais, ligados & manuten¢do de Lisboa como importante

porro comercial, mesmo apés a sua submissio aos Alanos, cerca de 411.

Quadro quantitativa e percentual das anforas, por origens e tipas

ORIGEM/TIPOS e # " %
Lusitinia 26 86,7
L2 2 6,7
L3 7 234
L4 10 333
L5a 1 33
L5b 1 33
L6 2 6,7
L0 3 10
Teal 2 6,7
DrlA 2 67
Africa Bizacena 1 33
Ke XXV 1 33
Tripolitana 1 33
KeXl 1 33

TOTAIS 30 100
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Catdloge
Sigillatas Claras

(Fig. 3) Fragmento de bordo de tigela, forma Hayes 73 A.
Engobe laranja-acastanhado, com bandas brilhantes, apenas existindo na superficie interna
e sobre o bordo. Superficie interna degradada. Pasta alaranjada, branda e folheada, com

mintsculas calcires e raros pequenos quartzos rolados. Didmetro da boca: ?

(Fig. 3) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 50 A.
Engobe laranja-avermelhado, brilhante e degradado, em ambas as superficies. Pastalaranja-
escura, muito fina, durae compacta. Diametro da boca: ?

(Fig. 3) Fragmento de bordo de prato, forma Hayes 67.

Engobe laranja-avermelhado, baco, apenasexistente nasuperficie internae, irregularmentce,
sobre o bordo. Superficie interna degradada. Pasta laranja-clara, branda, folheada e com
raros pequenos quarezos. Didmetro da boca: 32,2 em.

(Fig. 3) Fragmento de bordo e parede de praro, forma Hayes 14 A.

Engobe alaranjado, de brilho acetinado, em ambas as superficies. Superficies granulosas,

sendo ainterior mal alisada. Pasta alaranjada, muico branda, de textura folheada, com raros
pequenos quartzos. Diametro da boca: ?

(Fig. 3) Fragmento de bordo de taga, forma Hayes 73 B.

Engobe laranja-avermelhado, com bandas brilhantes, apenas existente na superficie interna
e sobre o bordo. Superficie interna degradada. Pasta laranja-rosada, dura e fina, de textura
folheada. Diametro da boca: 16 cm.

(Fig. 3) Fragmento de bordo e parede de pratel, forma Hayes 18,

Engobe alaranjado, em ambas as faces, mostrando as bandas de alisamento sobre superfi-
cies granulosas. Pasta laranja-rosada, branda e arenosa, de textura folheada. Diametro da
boca: 23 ecm.

(Fig. 3) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 87 A.
Engobe alaranjado, brilhante, cobrindo a superficie interna e a parte superior da externa,
muito degradade. Pasta alaranjada, fina, muito branda e porosa. Didmetro da boca: 32,5 em.

(Fig. 3) Fragmento de bordo e copa de taca de grandes dimensdes, forma Hayes 67.
Engobe avermelhado, bago e espesso, muito degradado, existindo na superficie interna e
sobre o bordo. Pasta alaranjada, branda, de textura folheada, com mintsculas calcites e
raros pequenos quartzos. Didmetro da boca: 27,9 em.

(Fig. 4) Fragmento de bordo, rebordo ¢ copa de almofariz, forma Hayes 91 B.
Engoberosa-alaranjado, cuidado, comrarasbandasbrilhantes, cobrindo asuperficieinterna
e a parte superior da externa. Pasta rosada, de textura folheada, com minusculas calcites e
particulas negras. Didmetro da boca: 26,4 em.
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Fig. 3 Sigillatas claras.

10 (Fig. 4) Fragmento de bordo, rebordo e copa de almofariz, forma Hayes 91 B.
Engoberosa-alaranjado, cuidado, com raras bandasbrilhantes, cobrindoasuperficieinterna
e a parte superior da externa. Pasta rosada, de textura folheada, com mintisculas calcites e
particulas negras. Diametro da boca: 24 cm.

11 (Fig. 4) Fragmento de bordo, rebordo e copa de almofariz, forma Hayes 91 B.
Engobelaranja-avermelhado, manchade, debrilho acetinado, existente na superficieinterna
esobre o bordo. Pasta laranja-rosada, branda e fina, de textura folheada. Didmetro da boca:
19 cm.

12 Fragmento de bordo, rebordo e copa de almofariz, forma Hayes 91 C.

Engobe de brilho acetinado sobre superficies mal alisadas, existente na superficie interna
e na parte superior da externa. Pasta alaranjada, muito fina e branda, de rextura folheada.
Diimerro da boca: 16,4 cm.
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ig. 4 Sigillatas claras.

Sigillatas foceenses tardias

(Fig. 5) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 5 A.
Conserva vestigios de engobe vermelho-escuro, espesso ¢ bago. Pasta laranja-pardacenta,
muito fina e dura, com mintsculas caleites. Didmetro da boca: 27,9 cm.

(Fig. 5) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 3.
Conservavestigios de engobe vermelho-escure, manchado. Pasta laranja-pardacenta, muito
fina e dura, com minfisculas calcites. Didmetro da boca: 28 em.

(Fig. 5) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 3.

Engobeinterno alaranjado de brilho bago, sendo vermelho-manchado nasuperficie externa
do bordo e com fortes vestigios de alisamento em ambas as superficies. Pasta alaranjada,
muito fina e dura, com mintisculas calcites. Diametro da boca: 24,8 em,

(Fig. 5) Fragmenrto de bordo e parede de prato, forma Hayes 3.
Engobe laranja-acinzentado, manchado. Pasta laranja-acinzentada, muito fina e dura, cam
mindsculas calcites. Diametro da boca: 22 cm.,
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Sigillatas foceenses tardias.

(Pig. 5) Fragmenro de bordo e parede de prato, forma Hayes 3.

Engobe alaranjado, manchado e bago, superficie externa com multiplos riscos provocados
peloalisamento. Pasta laranja-pardacenta, muito fina e dura, com mintsculas calcires. Dia-
metro da boca: 14,9 cm.

(Fig. 5) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 3.

A face exterior do bordo encontra-se decorado com um guilhoché largo e profundo.
Engobe vermelho-escuro, manchado, com as superficies a apresentarem fortes vestigios
de alisamento, Pasta rosa-pardacenta, com mintsculas fendas ¢ nédulos ocres. Didme-
tro da boca: ?

Sigillata Cipriota Tardia

(Fig. 6) Fragmento de bordo e parede de prato, forma Hayes 2.

A face superior do bordo estd decorada com caneluras profundas e o exterior da parede
apresenra duas bandas de guilhoché muito grosseiro. Engobe alaranjado, manchado na face
externae de brilho metalizado na interna. A face superior do bordo é descolorida. Pasta cas-
tanho-avermelhada, dura e muito fina. Didmetro da boca: 16,3 cm.
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Fig. 6 Sigillara cipriota tardia.

A nforas

1- (Fig. 7) Fragmento de boca e colo de nfora, tipo Lusicana 2.

Labio salienre e perolado, de aresta marcada. Colo extroverndo. Pasta alaranjada, dura e

arenosa, quartzitica e micicea. Engobe castanho-avermelhado, fino e manchado.

(Fig. 7) Boca, fragmentro de colo e de asa de anfora, tipo Lusitana 3.

Labio curro e saliente, de fira recrangular, Asa arqueada, de fita, bilobada na face superior
eatrrancando do rergosuperior do colo. Pastaalaranjada, de textura folheada,arenosa, quart-
zitica e micdcea.

(Fig 7) Fragmento de boca, colo e asa de dnfora, tipo lusitana 3.

Labio triangular, saliente e trilobado. Asa arqueada. de fita larga, bilobada na face superior
e arrancando do tergo superior do colo. Pasta alaranjada, de rexrura folheada, quartzitica
e micdcea.

(Fig. 7) Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Lusitana 4.
Labio muito saliente, rriangular e convexo. Pasta alaranjada, de textura folheada, arenosa,
quartzitica e micacea.

(Fig. 7) Fragmento de boca, colo ¢ asa de anfora, tipo Lusitana 4.
Labio alto, saliente e triangular. Asa arrancando dolabio e do colo. Pasta rosa-avermelhada,
dura e arenosa, com calcites; quartzos hialinos e leitosos.

(Fig. 7) Fragmento de boca, colo, bojo e asa de anfora, tipo Lusitana § a.

Labio saliente, em aba triangular e obliqua. Colo curte e extrovertido. Asa ovalada, arran-
cando dolabio e da metade supetior do colo. Pasta laranja-escura, de texrura folheada e are-
nosa, com calcites, quartzos hialinos e leitosos e minidsculas micas. Conserva vestigios de

um revestimento creme-amarelado, polvorento.

(Fig. 7) Fragmento de boca, cola bojo e asa de dnfora, ripo Lusitana 5 b.

Libio saliente, em pequena aba triangular. Colo curto e vertical. Asa ovalada, arrancando
do libio e do colo. Pasta beige-rosada, branda e fina, com pequenos quartzos. Superficie
externa beige-amarelada.
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8- (Fig. 7) Fragmento de boca, colo e asa de anfora, tipo Lusitana 6.
Labio curtoe, recrangular e pendente. Colo curro e extrovertido. Asa pendente, arrancando
do libio e da merade superior do colo. Pasta rosa-escura, de texcura folheada e arenosa, com

quartzos hialinos e leitosos, caleites e mintisculas micas. Conserva vestigios de engobe cas-
tanho-avermelhado.

9-  (Fig. 7) Fragmento de boca, colo e asa de 4nfora, tipo Lusitana 10.
Labio de fitarectangular, ligeiramente pendente e introvertido. Asa troncocénica, pendente,
arrancando do libio e da metade superior do colo. Pastaacastanhada, com largo cerne acin-
zentado, de texcura folheada e arenosa, quartzitica e micdcea.

10- (Fig. 7) Fragmento de boca e colo de dnfora, tipo Dressel 1 A.
Labio triangular, curto e saliente. Pasta avermelhada, arenosa, com abundantes augires.
Conserva vestigios de um revestimento creme-amarelado.

11- (Fig. 7) Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Dressel 1 A.
Labio triangular e pendente. Pasra rosa-avermelhada, dura e arenosa, com abundantes augites.

12- (Fig. 7) Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Keay XXXV b.
Labio triangular, muito saliente @ ligeiramente pendente, com um ressalto sob a sobeira.

Pasta rosada, muito dura e fina, com mintsculas fendas e calcites. Engobe creme-amare-
lado.

13- (Fig. 7) Fragmento de boca e colo de anfora, tipo Keay X1.
Labio de fita, saliente e bilobado, espessado internamente. Pasta laranja-escura, com largo
cerne rosado, dura e fina, com abundantes mintsculas calcites. Engobe creme-amarelado,
polvarento.

Quadro das dimensaes dos atributos das anforas

Ne

Boca 3 Asa

Did. Al Esp. Lar. Esp. Did. Al
1 190 25 21 . -
2 100 19 14 40 bl - -
3 105 22 15 43 13 .
4 122 24 22 : ] .
5 112 27 22 . 3 .
6 170 23 28 53 32 1z 52
g 166 26 34 5 . 132 32
8 138 19 16 - 88 48
9 82 24 11 34 17 - -

=
=]
3
=
[
~
%)

13 120 32 21 = = =
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